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La descentralización en Chile ha buscado fortalecer la autonomía regional para
mejorar la gestión de recursos y promover el desarrollo sostenible. A pesar de
avances como la Ley de Regionalización de 2017 y la elección directa de
gobernadores en 2021, el proceso enfrenta desafíos como la fragmentación de
competencias y la limitada integración entre actores locales y nacionales.

En este contexto, los Sistemas de Información Territorial (SIT) surgen como
herramientas clave para una planificación territorial inclusiva y eficiente, integrando
datos geoespaciales y fomentando la colaboración entre gobiernos, empresas y
sociedad civil. El SIT-Antofagasta destaca como un modelo innovador que busca
reducir brechas de desarrollo, fortalecer la cohesión territorial y promover una
descentralización más efectiva y sostenible.

INTRODUCCIÓN

El uso de tecnologías innovadoras es crucial para avanzar
hacia una descentralización efectiva y sostenible.

(Ministerio de CTCI, 2023)



OBJETIVO

OBJETIVO 1
Facilita una gestión territorial más equitativa y fortalece la cohesión territorial.

OBJETIVO 2
Integra datos geoespaciales y coordina la participación de gobiernos, empresas
y sociedad civil.

OBJETIVO 3
Promueve una planificación eficiente y decisiones más transparentes.

Evaluar el impacto del SIT-Antofagasta en la descentralización regional y su
contribución a las políticas públicas alineadas con el desarrollo de CTCI.
El estudio analiza cómo este sistema:

Finalmente, propone recomendaciones para optimizar el SIT en estrategias
futuras, contribuyendo a los Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS).



La metodología mixta utilizada integra enfoques
cuantitativos y cualitativos para proporcionar
una comprensión profunda de los fenómenos
sociales y territoriales relacionados con el SIT-
Antofagasta. 

Esta combinación de datos numéricos y
análisis cualitativo es esencial para evaluar
tanto los resultados objetivos de una
política como las percepciones y
comportamientos de los actores
involucrados (Creswell & Plano Clark, 2017;
Johnson & Onwuegbuzie, 2004).

MATERIALES Y
MÉTODOS



1. Análisis documental
Revisión de políticas públicas, estudios previos y
literatura académica para identificar marcos
conceptuales y evidencias empíricas.

2. Entrevistas semiestructuradas
Recopilación de perspectivas de actores clave
para identificar barreras, facilitadores y evaluar
su impacto en transparencia y autonomía
regional.

3. Análisis geoespacial
Espacialización de indicadores socioeconómicos
y ambientales para visualizar patrones y evaluar
cómo el SIT contribuye a la reducción de brechas
y gestión territorial equitativa.

MATERIALES Y
MÉTODOS

PASO 1

PASO 3 PASO 2



IMPORTANCIA DE LOS SIT EN LATINOAMÉRICA
Los SIT optimizan la planificación territorial y permiten monitorear información
geográfica, mejorando la eficacia en políticas públicas (Gutiérrez & Urrego, 2011).
Facilitan el análisis de vulnerabilidad socioespacial, identificando zonas prioritarias
para intervención pública (Bosisio & Moreno-Jiménez, 2020; Fanelli, 2022).

CONTRIBUCIONES AL DESARROLLO SOSTENIBLE
Apoyan los ODS, como la gestión hídrica (ODS 6) y ciudades sostenibles (ODS 11),
promoviendo la resiliencia urbana (Sachs, 2015).
Refuerzan la participación comunitaria y la transparencia en la toma de decisiones
(Sieber, 2006).

APLICACIONES ESPECÍFICAS
Mejoran la gestión de recursos naturales y ordenamiento territorial, facilitando la
planificación coherente y participativa (Molina et al., 2005).
Apoyan soluciones sostenibles, como la recarga de acuíferos y la gestión de aguas
residuales mediante teledetección (Arango-Arteaga et al., 2021; Morales, 2022).

MARCO CONCEPTUAL: DESCENTRALIZACIÓN Y SITS



DESAFÍOS EN LA IMPLEMENTACIÓN
Altos costos y falta de personal capacitado dificultan su adopción en gobiernos
locales (Longley & Goodchild, 2005).
Es necesaria la inversión estratégica y la formación continua para maximizar su
impacto (Rodríguez-Pose & Ezcurra, 2010).

IMPACTO EN LA DESCENTRALIZACIÓN
Los SIT fortalecen la capacidad local para recopilar y analizar datos geoespaciales,
promoviendo decisiones adaptadas al contexto territorial (Healey, 2006).
Fomentan la cohesión social y el desarrollo equilibrado mediante la participación
ciudadana activa (Arnstein, 1969).

MARCO CONCEPTUAL: DESCENTRALIZACIÓN Y SITS

Los SIT son herramientas esenciales para abordar los desafíos del desarrollo
territorial, facilitando una descentralización efectiva y una gobernanza inclusiva 

(Batty et al., 2012).



RESULTADOS:
INTERFAZ



FUNCIONES PRINCIPALES:
Apoyar la descentralización, planificación territorial y
diversificación económica.
Base de datos georreferenciados.
Promoción de transparencia y participación ciudadana.
Integración de ciencia, tecnología, conocimiento e innovación
(CTCI).

COMPONENTES Y DATOS DEL SIT-ANTOFAGASTA
900 capas de información geoespacial.
Aporte de Instituciones públicas, privadas, académicas y civiles.
Procesamiento y validación técnica (Shapefile,
georreferenciación).

HERRAMIENTAS Y FUNCIONALIDADES
Mapas interactivos y personalizados.
Representación de patrones territoriales.
Multiplataforma y acceso universal.
Democratización del uso de tecnologías geoespaciales.

RESULTADOS: DESCRIPCIÓN Y PROPÓSITO
ENFOQUE TERRITORIAL Y MULTIESCALAR

Visión dinámica del territorio
Conexión de procesos locales, regionales y nacionales.
Análisis multitemporal

MODELO DE GOBERNANZA Y PARTICIPACIÓN
Modelo abierto y colaborativo
Acceso controlado
Talleres regulares para maximizar el uso del sistema.

IMPACTO Y ALINEACIÓN CON LOS ODS
Cohesión social y democratización del conocimiento
territorial.
Resiliencia y adaptación a desafíos emergentes.
Alineación con los Objetivos de Desarrollo Sostenible
(ODS).







RESULTADOS: IMPACTO
%
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RESULTADOS: IMPACTO



Fomentar alianzas público-privadas para garantizar recursos técnicos y
financieros, reduciendo costos y promoviendo la evolución tecnológica del SIT.

Diseñar módulos escalables y replicables que permitan implementar el sistema en
otras regiones con bajos costos de adaptación.

Ampliar programas de capacitación y crear centros de asistencia técnica para
fortalecer el uso y análisis de herramientas geoespaciales.

Integrar el SIT como eje central de la planificación territorial, sensibilizando a
actores locales y estableciendo un fondo regional para su sostenibilidad.

Impulsar políticas públicas que promuevan el uso obligatorio del SIT y garantizar
accesibilidad para administraciones locales con infraestructura limitada.

Implementar un sistema de evaluación continua para medir su impacto, ajustando
estrategias y mejorando funcionalidades según necesidades emergentes.

RESULTADOS:
RECOMENDACIONES A LAS
LIMITACIONES DE LOS SITS



     El SIT-Antofagasta se destaca como un modelo innovador que integra tecnologías
geoespaciales avanzadas y una gobernanza colaborativa para enfrentar los retos de la
descentralización y el desarrollo sostenible. 

     Su capacidad para consolidar datos georreferenciados, coordinar actores diversos y
promover la participación ciudadana ha demostrado ser crucial en la planificación territorial
basada en evidencia, fortaleciendo la cohesión social y reduciendo desigualdades en una
región dependiente de actividades extractivas. 

       Además, su vínculo con el desarrollo de Ciencia, Tecnología, Conocimiento e Innovación
(CTCI) impulsa la innovación mediante herramientas como inteligencia artificial y big data,
consolidándolo como un referente en gobernanza adaptativa y resiliencia territorial. 

     No obstante, para garantizar su sostenibilidad y escalabilidad, es esencial fomentar
alianzas público-privadas, financiamiento regional y programas de capacitación,
permitiendo su replicabilidad en otros territorios. Este sistema ejemplifica cómo las
herramientas digitales pueden catalizar procesos de planificación equitativa, cohesionada y
alineada con los Objetivos de Desarrollo Sostenible.

REFLEXIONES FINALES
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